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LOmMO puede observarse con la suscripcion del acta Metrolinea se compromete a seguir tras(l’adaﬂciz
. Estaciones Metrolinea LTDA, lo correspondiente al 11.75% de la tarifa hasta que se pro uzca
liquidacion definitiva del contrato, situacion que atn no ha acontecido.

De acuerdo a la certificacion expedida por la FIDUCIARIA CORFICOLOMBIANA de los recursos

recaudados en el Fondo General se ha girado a Estaciones Metrolinea desde el ’19 de Marzo de
2010 hasta el 11 de Agosto de 2014, /la 'suma de $23.475.119.479, valor que debera ser descontado
de lo que se deba reconocer al concesionario al momento de la liquidacion del contrato d

| d. Es afirmativo o falso la pérdida de documentos relacionados con el litigio contractual entre

Metrolinea S.A. y Estaciones Metrolinea Ltda? Afirmativa la respuesta cuales documentos y

fue denunciado ante la entidad competente.

e concesion.

Aungue en el archivo de la entidad reposan los document

os del
Contrato de Interventoria, no se ha encontrado en los archivo

Contrato de Concesion y del
concesion, insumo necesario para la

s el modelo financiero del contrato de
liquidacion del contrato, razon por la cual se solicitd por parte de
la Gerencia al Ingeniero HERNAN PORRAS, Directo

or de Geomatica de la UIS en calidad de
consultor del proyecto se nos suministrara el modelo financiero, informandonos recientemente que

en dos oportunidades se ha hecho entrega de esta informacion a Metrolinea, en la ultima oportunidad
al Dr. Jaime Rodriguez Ballesteros, a quien a su vez la entidad va a requerir para que nos informe
sobre la ubicacion de la misma.

| . |
e. La napfén al ?fectuar aportes al sistema de transporte masivo de Bucaramanga, pregunto /La
. ngan?/a nacional de Defensa Juridica del Estado, participa directamente en el litigio
egnt;:c;t'ual entre Metrolinea S.A. y Estaciones Metrolinea Ltda.? Afirmativa la respuesta

‘Ien’a me diera a conocer en que consiste dicha participacion, y de ser negativa la
esta, cual es la razon de ello?

Dra. CECILIA ALVAREZ C}ORREA GLEN, la Gerencia en diversas
Ito asesoria y acompafiamiento a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del

L
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qQuiero Pifg On social del interventor del proyecto estacion “Papi
Metrolinea S
A Suscribig
lNCOPLAN_ el Contrato de Interventoria con el CONSORCIO PATIOS FLORIDA CEAS-

g. Porla imposibiligag de ¢

- . ontactar al Doctor Alvaro Augusto Ortiz, solicito a usted trasladarle el
SQU/e”fe Inter'rogante; Datos generales de Ja argumentacion juridica esgrimida por Metrolinea

A. C.OH el fin de dirimir bilateral o unilateraimente Ia relacion contractual con estaciones
Metrolinea Ltda.

La argumentgcién juridica es |a esgrimida en la comunicacién enviada el 25 de Junio de 2014
mediante radicado 1431, no obstante es necesario se

: falar que en dicha comunicacién también se le
informé que no se habig dado inicio a Tribunal de Arbitramento alguno, situacién que varié ya que el
dia 15 de Agosto fuimos notificados por la Cdmara de Comercio de B

Tribunal de Arbitramento |

nstaurado por Estaciones Metrolinea a efectos de lograr por este medip la
liquidacion del contrato de concesion, actitud que sorprende a la entidad, la cual entiende contraria a
Sus conductas anteriores y a los avances en el proceso de liquidacion de comtn acuerdo.

lios: 3 Anexos: -

etrolinea S.
ga Lucia Gaitan Parra

014-09-29 14:36:9

2

En este sentido, es n gges_érip sefalar que Estaciones Metrolinea Ltda, expreso reiteradamente que
no se debia acudir a un tribunal de arbitramento, 'sino que la liquidacion debia hacerse de comun
acuerdo, en virtud de ello perdemos la competencia para efectuar de manera bilateral o unilateral |a
liquidacién del Contrato de Concesion.
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No obstante lo anterior es necesario hacer las siguientes precisiones:

Se da la terminacién de comun acuerdo del contrato

Il

de concesion el 12 de octubre de 2012, sin que
mendaciones y observaciones hechas sobre el

a Interventoria y sin que previamente se haya

J

lad se abstiene de liquidar el contrato dentro

de los términos dispuestos en la clausula de

On del contrato, argumentando que no cuenta con el insumo necesario para efectuar la

loda vez que el contrato fijo un precio global para la totalidad de las inversiones

as erteza de las cantidades de obra que hasta ia fecha de
staciones Metrolinea LTDA. Y tampoco se contaba con la

tidades de obra que fueron construidas y recibidas por la

Powered by CamScanner


https://v3.camscanner.com/user/download

oy EMamdrate e
fet Iretrolhey
~y

------- v

Nit: 830.507.387—3

e

un abogadg i

30-23.1.1.F0
Para que asesorg g | i iqui
. s a entidad en 14 uid
OS Componentes técnicos Y financieros. ‘

A;:ielantadas las gestiones correspondiente
30 de Mayo y culminé en e| mes de Se
construidas p

acion, quedando pendiente la contratacién de

or

la consultoria la cual inicié el
: Estaciones Metrolinea,
tribunal de arbitr

S por la Gerencia se contraté | b

ptiembre de 2014, esta valoracion técnica de las obra
servird de ins

amento.

umo para la defensa técnica de Metrolinea en el
Nos encontramos

/
entar el '
trazando |a estrategia juridica que Metrolinea va a emplear para enfr
tribunal de arbitramento.

ODRIGUEZ, abogado
Por Ultimo, es necesario comunicarle que el Dr. ALVARO AUGUTOiSnRJelgzlaREstacién o Pl
asesor para la liquidacion del contrato de concesion para la construcc

ici izaci i6n del contrato a su
patios de operacion y talleres de Floridablanca, solicité autorizacién para la ces

i or le imposibilitaban
cargo, toda vez que por razones personales que constituyen un?afl:‘?)rjzaa drgazida e
Seguir' cumpliendo con la ejecucién del contrato, presentando

ini tivo, profesor de
ENRIQUE SANTOS RODRIGUEZ, Abogado, Magi.s_ter en .tDe_reechO Administrativ
pregrado, postgrado y maestria y experto en conciliacion y arbitraje.

< &g

o 2o

G238

$8138

GUEZ,se 23235 2

UE SANTOS RODR’I . 2=2 %

lizada la solicitud y la hoja de vida del Dr. JORGE/ETE’!(?de SHi4 ook st I % : % 1
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Se adjunta un CD con los pliegos de la licitacion. :
Atentamente,
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et o0n
ILIA GUARIN LIZCANO
ina Asesora Juridica
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